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中国经济在单一的计算标准下被推到了“账面上的世界第一”之位。国际货币基金组织

（IMF）日前发布报告显示，按照购买力平价（PPP）的计算方式，中国的 GDP 总量在 2014

年年底将超越美国成为全球最大经济体。西方媒体连日热炒此事，并给中国戴上了美国经济

“终结者”的“帽子”。专家指出，购买力平价的测算标准并不能代表一国真实的经济水平。

中国或许拥有全球最大的经济体量，但按照人均份额来看远不是最富有的，中国仍处在发展

中国家的行列里。

购买力平价体系有缺陷

一国的经济规模与实力能否简单的用一个指标来“定性”，显然是一件需要慎重的事情。

在 IMF 最新发布的《世界经济展望》报告预计，按 PPP 得出中国将在今年年底占有全球 GDP

总量的 16.48%，规模达 17.632 万亿美元；而美国则占 16.28%，总量为 17.416 万亿美元。

并且据估算，到 2019 年中国经济总量将比美国高出 20%。

这样的“超越”令国人困惑，因为这个“第一”分明与实际感受“不相符”。专家指出，

在任何时点、任何国家之间直接用购买力平价来比较 GDP 总量都没有太大意义。由于购买力

平价所依据的一揽子商品和服务只是消费领域很小的一部分，无法代替整个消费领域，而

GDP 总是大于消费，二者完全不是一个同等范畴。

此外，购买力平价指标的样本代表性本身也令人怀疑。“PPP 的计算是通过直接换算得

出的，并没有考虑到市场之间是分割的。即便是同样的商品，在不同的市场里也是由不同的



生产要素构成的，其历史形成的成本、价格也是不同的。中国由于自身的用工成本、原材料

成本等并不是完全市场化的，因此，直接进行同样商品的购买力横向比较来得出 GDP 体量无

疑是一种‘一叶障目’的做法，容易得出错误的结论。”中国国际经济交流中心信息部部长

徐洪才对本报记者表示。

人均 GDP 排名仍然较低

实际上，目前学界在 GDP 的国际比较方面并没有一个完全无争议的算法，即使是购买力

平价算法，也存在多种口径。而国际认可的 GDP 统计方式目前仍然是以现行汇率水平为基础。

据此计算，中国 GDP 在 2014 年有可能达到 10 万亿美元，美国则将超过 17 万亿美元，中国

的经济规模只相当于美国的 58.9%。而具体到人均 GDP 上，两者大致为 7353 美元比 53867

美元，中国仅为美国 13.7%，与美国仍然具有相当大的差距。

从国际上看，用购买力平价方法得出的结果往往明显高估了发展中国家的货币购买力水

平，并且忽视了经济总量下人均份额之间的差距。有学者测算认为，在人均 GDP 方面，中国

跟美国的差距可能在 50 年或 70 年。

只比较总量的结论没有太大意义。中国的经济外向型特征比较明显，从人均所享有的国

民总收入（GNI）来看，老百姓实实在在的当期收入还远远比不上发达国家，福利水平仍然

存在较大的差距。光看我们还拥有 6亿农村人口，就能知道人均所享有的财富和公共福利仍

处在较低的水平。”徐洪才解释说。

此外，蛋糕再大，庞大的人口基数也会让每人分到的数量远不如总量看上去“那么美”。

经济发展核心在“质变”



或许中国经济总量的上升无可避免，但更大就意味着更好吗？中国财政部副部长朱光耀

日前就做出回答，表示在经济增长质量上中国与美国还有很大差距，中国仍是发展中国家，

还需要继续推进改革开放来提高经济增长质量，让老百姓过上更好生活。

徐洪才说：“去年我国的第三产业才刚刚超过第二产业，城乡分割、二元经济等还是我

国经济常态，我们还没有完成工业化的过程，与早就完成了工业化的美国相比，毫无疑问我

们还是追赶型的发展中国家。GDP 的规模、数量是一方面，但是质量也是一方面，我们所强

调的经济‘新常态’就是要更加重视‘质变’而非‘量变’。在国际产业分工中中国依旧处

于低端位置，那么我们整体的经济竞争力就根本谈不上和美国平起平坐。现在西方强调中国

成为了世界第一，我们必须警惕它们可能同时会对我们提出与中国经济地位不相适应的责任

和要求，而目前看来国际游戏规则依然是更多地保护了发达国家的利益。”
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